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Sn $TUDIE

TOLERANCIA A INTOLERANCIA VO VELKYCH MESTACH
STREDNEJ EUROPY (MODEL BRATISLAVA)

PETER SALNER

Narodopisny tistav SAV, Bratislava

V tomto prispevku zhfilam vychodiska a poznatky z dvojroéného vyskumu. V ramci projektu
,JEtnokultiirne procesy vo velkych mestach Strednej Eurépy” sa zameriaval predovetkym na
otazky tolerancie a intolerancie v prostredi Bratislavy. '

Slovenska etnologia (aj urbanna) uprednostiuje mikropohlad. Pri analyze kultiry a sp6-
sobu Zivota lokdlneho spolodenstva vyuziva v prvom rade udaje miestnych obyvatelov.
Doznatky a spomienky informatorov vSak len zriedkavo prekraduju hranice vlastnych skiise-
nosti a prostredia, v ktorom Ziji. Vznika tak model lokalneho spolo¢enstva ako uzavretého,
od okolitého sveta akoby izolovaného a nezédvislého systému.

Uz z prvych V}?skmnov tolerancie a intolerancie v Bratislave vyplynulo, Ze tato problema-
tika vyZaduje iny pristup. Je zloZkou kazdodenného Zivota, s ktorou sa stretivame prakticky
pri kazdom osobnom alebo skupmovom kontakte. Je taka vSadepritomna, Ze neraz si ju ani
neuvedomujeme. DalSie sondy ukazali, Ze tolerancia a intolerancia sa neformuje len v bezpro—
strednom okoli. Ovplyviuji ich udalosti SirSieho dosahu (zakcny, politicky systém, vojnové
udalosti). Preto treba analyzovaf poznatky nielen v ramci lokalneho spoloCenstva, ale aj
v inych rovinich, teda na urovni:

1. SPOLOCNOSTI (socialne, ekonomické a politické makroprocesy)

2. SPOLOCENSTVA (diferenciacia lokalnej komunity)

3. MALYCH SKUPIN (formalnych i neformalnych)

Pre potreby nasho vyskumu sme toleranciu pracovne definovali ako usilie skupiny a jej
clenov pochopit a akceptovat nazory a normy, odli$né od ich vlastnych. Zakladom takéhoto
pristupu je teda preferovanie modelu diferencovaného spolocenstva, v ktorom vedla seba fun-
guju rozne ideologie, rozdielne formy kultiry a sposobu Zivota.

Intolerancia sa naproti tomu spaja s tendenciou potlacit ¢i dokonca vykorenit odlisné formy
a nazory, neraz aj za cenu nasilia. Idealom je v tomto pripade homogénny model spolo¢nosti.

Etnologicka orientacia na lokalne spolocenstvo a jeho diferenciaciu umoziuje analyzovat
konkrétne formy spoluZitia v réznych historickych a spologenskych podmienkach. Vyskumny
projekt sa zameral na Bratislavu v 20. storo¢i. Prvorada pozomost sa upriamila na obdobia, v
ktorych mozno predpokladat zvySemi mieru tolerancie, teda tie, v ktorych sa pluralita nazorov
a foriem hodnoti pozitivne.

Tolerancia a intolerancia neexistuju ,,samy osebe”, vo vzduchoprazdne. Nie su ani preja-
vom (len) individualnych moralnych ¢i inych zasad. Objavuju sa pri kazdom kontakte medzi



skupinami a ich ¢lenmi, priom sa v nich odrazaju tak skupinové ciele ako globalne spolocen-
ské a politické procesy. Pokial tieto kontakty neprekrocia nepisané, no kontrolované ,hranice
spolocenskej tolerancie”, nemaji vzajomné vztahy konfliktny charakter a vlastne sa nimi nikto
nezaobera.

Zaujem verejnosti i odbornikov sa prejavuje aZz v momente, ked je pokojné spoluzitie
nahradené nasilim. Vtedy vsetci: vedci, politici aj masmédia urychlene analyzuju priebeh,
priciny a désledky sporov. Objavuju sa vedecké rozbory, pred verejnosfou defiluju Tudské
dramy a krvavé hrozy. Dochadza tu k urc¢itému paradoxu. Pozitivny obraz, t.j. bezkonfliktné
~spoluZitie v rozmanitosti” si v§ima malokto, stredobodom pozomosti sa stane negativny
obraz.

Rozmery hranic spolocenskej tolerancie determinuje miera plurality nazorov, akceptovana
v spoloénosti a jej Castiach. Ak teda spolocnost ako celok (a tym aj spolocenstvo ako jej ¢ast)
nadradzuje niektori konkrétnu (etnicku, socidalnu, naboZensku ¢i im1) ideologiu nad ostatné a
vyZaduje konformitu s nou, moZno predpokladat stupiovanie konfliktov a vzrast intolerancie
nielen vo vztahoch ,oficidlnych”, Gradnych, ale aj pri neformalnych kontaktoch. VS3etky
sucasti spolocenstva sa musia aspon navonok prisposobit a podriadif. Na druhej strane sa po-
tvrdilo, Ze preferovanie réznorodosti, nizorovej plurality, podporuje vzrast tolerancie tak pri
formalnych, ako aj neformalnych kontaktoch.

Zo socialnej psychologie vieme, Ze kazdy z nas je ¢lenom mnohych skupin, ktoré sa od-
liSuju zloZenim, programom, cielmi. Neraz do tej miery, Ze ¢lenstvo v nich prinasa vntitorné
konflikty (Krech 1968). Z hladiska tolerancie v8ak predstavuje najmi prednosti. PrisluSnost
k réznym skupinam sa spaja so spoznavanim novych, kultiire ¢i socialne odliSnych fenomeé-
nov. Zmensuje sa strach z nepoznaneho strica sa predstava o ohrozeni zo strany tychto
meznamych a preto nebezpecnych” kultur a ich nositelov. Clenstvom Jednotlivea v mnohych
navzdjom nezavislych skupinich sa zaroveii zhustuje socidlna sief a znizuje sa anonymita,
charakteristicka pre prostredie velkych miest. Priamo timeme sa zvy3uje U¢innost socidlnej
kontroly

Prirodzene, aj v pluralitnom prostredi sa objavuji prejavy intolerancie a nasilia. Staci spo-
mentf Uc¢inkovanie skinhedov v podmienkach stcasnych slovenskych, ale aj ceskych alebo
nemeckych miest. Cast spolocenstva vita ich aktivitu ako formu trestu za predchadzamce
porusenie hranic (zo strany Romov, azylantov, asocialnych Zivlov a pod.), vacSina ich vSak
prijima ako neZelanii tichylku od vieobecne uznavanych noriem.

Nasilie zo strany militantnych skupin i pripadné reakcie oficialnej moci neprinasaju pre
vaésinu obyvatelov problém, aky postoj zaujat. Sympatie stracaju ti, ktori viac prekro€ili hra-
nice spolocenskej tolerancie, bez ohladu na to, ¢i ide o ¢lenov neformalnych skupin alebo
prislusnikov policie.

ZloZitejsia situacia nastava, ak ,nepriatela” urcila a napadla oficialna moc. Nejde o ab-
straktni tedriu ¢i ojedinely jav. V 20. storo¢i sme sa neraz stretli so situaciou, Ze vladnuca sila
vyvolala a podporila prejavy nasilia proti inym (v tomto ponimani nepriatelskym) skupinam.
V takomto pripade sa ¢lenovia spolocenstva neraz dostani do rozporu medzi vSeobecnymi
moralnymi zasadami a poZiadavkami ,,vrchnosti”.

V prostredi Bratislavy v 20. storo¢i boli neraz na okraj spolocenstva vyobcované celé
sicupmy obyvatelstva, ¢i dokonca museli mesto docasne alebo natrvalo opustit. Staci spome-
nuf osudy Cechov, Zidov, Romov po roku 1939, neskorsi pnpad Madarov a Nemcov, pribehy
Ltriednych nepnate[ov . ,.naboZenskych tmarov”, ,sionistov”, ,inteligentov” po roku 1948, ¢i
»pravicovych oportunistov™ atd.

Vplyvy totality sa neobmedzuju len na administrativne procesy, ale ovplyviuju aj medzi-
Tudské vztahy. K postaveniu ,,na okraji spolo¢nosti” prispievaju nositelia moci, ale aj anonym-
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ni Tudia z ulice, ich dobré, ale najma zlé vlastnosti. Aj za nepriaznivych podmienok sa pre-
javuji (preZivaju) prvky tolerancie. Mnohi jednotlivei sa usiluji z moralnych ¢i inych dévo-:
dov ulahéit postavenie utlacanej skupiny ako celku alebo niektorych jej predstavitelov. Takéto
postoje id niekedy aZ na hranicu obetovania sa jednotlivca a jeho rodiny. (Spomeniem muzZa,
ktory dostal od tatu lzrael vysoké vyznamenanie. Jeho rodicia skryvali pocas vojny 14 ludi.
Aby ich maly chlapec nemohol prezradif, nenau¢ili ho rozpravat.) Podobné konanie ma |
obycajne individudlny rozmer. Deje sa bez vedomia ostatnych prislusnikov spologenstva,
¢asto dokonca proti ich véli. Spaja sa s vedomim moZného trestu zo strany tiradov ¢i vlastnej
skupiny. V podmienkach totalitnej spolocnosti teda tolerancia existuje, nie je vSak beZnym
a ocefiovanym javom. Niekedy skor naopak.

Toleranciu v§ak nemozno vzdy hodnotit jednoznacne kladne a intoleranciu zaporne: uz
preto, Ze etnoldg by sa dostal do pozicie sudcu, ktory namiesto analyzy rieSi problém, dokedy |
je konanie este tolerantné (Cize kladné), a v ktorom okamihu zacina intolerancia. Navyse |
poznatky etolégov dokumentuji, Ze ur€ita miera agresivity je potrebna aj v ramci ludského |
druhu (Lorenz 1992). Plati to predovsetkym v situdcii, ked ignorovat porusenie hranic spolo- |
censkej tolerancie znamena ohrozenie vlasmej skupiny a podporu agresie.

Subjektivitu hodnotenia podmienuje aj jav, ktory z nedostatku leps:ch terminov oznadujem
ako vdcsinovy, resp. mensinovy sposob myslenia. Spaja sa s apriome odliSnou mterpretacmu
rovnakej udalosti. Predstavitelia majoritnej skupiny sa nad mnohymi svojimi nazormi a éinmi
ani nezamyslaju a povazuju ich viac menej automaticky za ,prirodzené” a ,jedine spravne”.
Tato jednoznacnost vyplyva o.i. aj zo skutofnosti, Ze pre ,,vicSinu” predstavuje minorita len |
jeden z nmoh;?ch problémov - niekedy zdaleka nie najV}'?znamnejéi V prostredi menSiny sa
tieto javy vmma_]u inak. Mmonty neraz nepoznaju vaznejsi problém, nez vztahy k obklopu-
j'l.lCE_] ju vacsine - uZ preto, Ze dobrovolne alebo nedobrovolne musia reflektovaf a IESpektoval
nazory majority. Naopak to platit nemusi.

Obyvatelia Bratislavy zazili v 20. storo¢i niekolko historickych zmien, ktoré ovplyvnili ich
osud. Spolo¢ensky vyznam mesta zaroven znamenal, Ze sa stalo pritazlivym cielom pre ,.eko-
nomické” i politicky motivované migricie z blizkeho i vzdialeného okolia.

Spolocenské makroprocesy inSpirovali migracie, ale vyvolavali aj pohyby opa¢nym sme-
rom. Mnohi mesto opustili, a nie vZdy dobrovolne. V konecnom désledku novopristahovalci
pocétom i postavenim v mestskej ¢i Statnej sprave prevrstvili autochténne obyvatelsivo. V roz-
nych obdobiach sa etnické, socialne ¢i kultime zloZenie pristahovalcov menilo v suvislosti
so §irSimi, celospolocenskymi procesmi. Tak, ako sa striedali reZimy, menili sa aj hodnoty a
normy, ktoré v bratislavskom prostredi prevladali. Vysledkom boli nielen zmeny v Strukture
obyvatelstva, ale aj v kultire a spésobe Zivota (Salner 1992).

Uz zbezny pohlad na tzv. presporsku spolocnost pred I. svetovou vojnou ukazuje, Ze v nej
existovali socialne, nabozenské, a najma etnické konflikty. V tomto obdobi islo o intenzivnu
madarizaciu (orientovanu proti vSetkym nemadarskym skupinam) a reakcie na nu. V Bratisla-
ve zasiahla predovsetkym vtedy najpocetnejSie nemecké etnikum. Podla Statistik pomer medzi
prislusnikmi slovenského, madarského a nemeckého etnika sa od roku 1890, resp. 1910 vyraz-
ne zmenil. Na porovnanie uvadzam aj stav z roku 1930:

Slovaci Madari Nemci Ini
1890 16,6 19.9 59.9 3.6
1910 149 40,5 41.9 27
1930 20.8 16,2 28,1 25,9



Bratislavskd netolerancia (Dunajsky most ako Stdtna hranica), rok 1919.
Repro: H Bakaljarovd. Pohladnica zo zbierky J. Gierata

prads. bran vyb, posi UdrZala.

Pociatky bratislavskej tolerancie: prichod a privitanie eskoslovenskej viddy v Bratislave
(februdr 1919). Repro: H. Bakaljarovd. Zo zbierky J. Gierata
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Paradoxne sa domnievam, Ze netolerantny pristup k narodnostnej otazke sa postupne stal
jednym zo zakladnych kamenov neskorSej prvorepublikovej spolocenskej plurality a s fiou
spojene;j tolerancie. Vytvorila sa totiZ urcita rovnovaha, v désledku ktorej aZ do druhej sveto-
vej vojny ani jedna etnicka skupina neziskala absolitnu vicSinu a nedosiahla v meste rozho-
dujuci vplyv (Salner 1991).

Prehlad najdélezitejSich udalosti v dejinach Bratislavy 20. storo¢ia (august 1914; oktdber
1938; april 1945; februar 1948; august 1968; november 1989; jiin 1992) signalizuje, Ze histo-
rické procesy sa pohybovali ¢astejSie od demokracie k totalite a jej upevneniu neZ v opacnom
smere.

KaZzdy z uvedenych datumov naStartoval velmi zloZité spolocenské procesy, ktoré sa
rychlo premietli do konkrétneho fungovania mesta a Zivota obyvatelov. Prinasali so sebou
zmeny Vv sposobe Zivota Jednotllvcov skupin i celej spolo¢nosti. Sprevadzal ich ¢asto trium-
falny prichod vitazov i smutny odchod porazenych, ktori opustali nielen historickul scénu, ale
neraz aj hranice mesta. Opakovana vymena obyvatelstva spdsobila, Ze viacetnicka, prevazne
mestianska Bratislava sa prinajmenSom navonok zmenila na narodnostne homogeénne proletar-
ske mesto. Do zabudnutia upadli viechy, kaviarenské spolo¢nosti i tradicné prejavy mestskej
obycajovosti: plesy, sprievody, cirkevné aktivity (Feglova 1987; 1992), spolkova ¢innost
(pozri Mannova 1986; 1991; 1992), medziludskeé aktivity v uliciach mesta (Luther 1991) atd.

Novopristahovalci sa nemali pri procese adaptacie o ¢o oprief. Tradicné mestské formy
boli potladené, v lepSom pripade utajené. Vzhladom na anonymitu velkého mesta sa nemohli
spoliehat ani na spolocenské kontakty. K dispozicii mali len normy a formy pévodného (oby-
¢ajne vidieckeho) prostredia, ktoré mohli realizovat len v intimnom kruhu rodiny, prip. v liz-
kom susedskom ¢i1 kolektive (Feglova-Salner 1985).

Rozdiely medzi pristahovalcami a starousadlikmi v tejto rovine ukazuje len podrobnejsia
analyza. Na povrch vSak vychadzali v inej polohe, vo vzfahu k Bratislave a jej dominantam.
Ak prezerame dobovu tlag, od polovice 20. rokov vidime, Ze sa permanentne opakuje zaklad-
ny model: Jedna skupina sa usiluje vV mene ,fozumu a pokroku™ nahradit historické objekty,
oznacované neraz pejorativne pojmami ,Jruiny”, ,barabizne”, ,budovy, ¢o robia mestu len
hanbu”, novostavbami.

Zastancovia opaénych nazorov hodnotia tie isté objekty ako ,cennych svedkov nasej
historie” a podobnymi vzletnymi formulaciami, kym modemu architektiiru (aspofi v historic-
kych Stvrtiach) posudzuji negativne. Predmet sporu sa ¢asom menil: bratislavsky hrad mal
ustipit Zemskému palacu a neskér Studentskému centru (Koci-Dvorak 1991), Podhradie ¢i
synagoga ,,podlahli” Mostu SNP, nasledoval konflikt Hradny vrch versus budova parlamentu
(Huba 1987) alebo spor o hotel Danube na dunajskom nabreZi. Napriek meniacim sa politic-
kym, etnickym, naboZenskym atd. pomerom zostavalo zloZenie stperiacich stran stabilné:
usadlici kontrapristahovalci (Salner 1992).

V symbolickej rovine sa permanentné ,striedanie straZi” prejavovalo zdanlivo menej
bolavo: premenovavanim ulic, nazvov institucii ¢i vymenou ,,ideovo nevhodnych” pomnikov.
Za mnohé priklady spomeniem len osudy jednej budovy. ,,Café Hungdria”, ako sa nazyvala
koncom 19. storocia, sa premenovala podla nového majitela na ,,Café Berlin”. Pocas II. sveto-
vej vojny to bol ,,Herrman Goring Haus™ a po kratkej medzihre (autosalén) tu dlhé roky fun-
goval Dom ZCSSP Momemalne patrla tieto priestory Siovenskq narodnej galeru Podobne
neskor Republiky, Hlinkovo, Stalinovo a od roku 1962 | Jje Namestim SNP.

Spominané datumy a udalosti neboli charakteristické len pre Bratislavu. Osudy mesta a
Jeho obyvatelov preblehajl paralelne s vyvmom v susednych stitoch. ,,Co sme my v strednej
Eurépe zazili prinajmensom od generacie nasich starych rodicov - a ¢o pozname aspon z ich



(rozpravania - nas silno spojilo. Je to spolocenstvo pocitov a skusenosti. Nenajdete rodinu,
Jjedno ¢i v Nemecku, v Madarsku, v DraZzdanoch alebo Krakove, v ktorej by sa nenasli zazitky
rovnakého druhu. To znaéi, Ze mame spolo¢nti re¢ napriek roznosti nasich jazykov”, skonsta-
‘toval . Szabo (1991).

Este vyraznejsie dokumentuje stivislost medzi Bratislavou a okolitymi mestami prispevok
historika P. Hanaka (1992). PretiZitost madarskych dejin 20. storocia ilustruje prikladom, v
ktorom nachadzame jednoznacné podobnosti so situdciou Slovenska: ,,Predstavme si veného
poddaného Jeho VeliCenstva Frantiska Jozefa 1., ako v jeseni 1918 vita republiku Mihélya
Karolyiho, o necely polrok, pocas niekolkych dni republiky rad este stihne defilovat s ,masa-
mi” na sviatok 1. maja, aby v jeseni toho istého roku s pokojnym svedomim podéval dékazy
o svojom krestanstve a vernosti narodu. MozZno si tieZ predstavit statoéného vojaka Horthyho
armady, ako sa v ¢asoch krvavej jesene 1944 usilovne snaZi, aby sa naitho zabudlo, a ako mal
necely rok na preobleenie sa za demokrata, neZ bude musiet opit ohnut chrbat pocas rafino-
vanej diktatury MatyaSa Rakosiho a rozpominaf sa, Ze jeho predkami boli chudobni dedin-
¢ania. V oktobri 1956 bude s hlbokym, ale opatrnym nadSenim ocakavat pomoc zapadnych
armad, aby si v obdebi kadarovskej konsolidicie kamienok ku kamienku budoval okrem
skromnej chaty aj zasliZzeny socidlny vzostup. Tento statoény vojak si musel v marci 1990
dost lamat hlavu, kym sa rozhodol, ku komu sa da a koho zvoli”.

Tento model naznacuje zarovein daliu rovinu tolerancie a intolerancie, totiz identitu
jednotlivca v prostredi meniacich sa spolocenskych systémov. Aj zjednoduseny pohlad doku-
mentuje rozdiely medzi podmienkami Zivota v demokracii, resp. v totalite.

Odboma literatira i spomienky pamitnikov hodnotia vietky spomenuté datumy (i ich
désledky) rozporne. Napriek tomu moZno za jednoznacnii povazovat skutocnost, Ze poZado-
vanej podlmenke tolerantného spoluzitia réznych skupin najlepSie zodpovedaju desafrocia
medzi svetovymi vojnami, teda obdobie existencie I. CSR.

Pravdepodobne nie je nahodné, Ze zaCiatok 1 zanik tohto obdobia bol ohraniceny nasilim.
Vznik nového Statu predchadzalo krvipreliatie dovtedy najvicsej svetovej vojny, zavisilo ho
dodnes najvicsie utrpenie II. svetovej vojny. Historické udalosti sa premietli aj do lokalnych
»malych dejin”. K zmitkom po prvej svetovej vojne patri prichod &sl. le;,ionérov na Novy rok
1919 rovnako, ako nepokoje v meste. Slovensky denik (14.2.1937) spomina na prvé dni exis-
tencie CSR nasledovne:

,»V Bratislave preZivali sa prevratové dni v znameni rozputanych vasni, ohrozujtcich
najma majetkovii bezpecnost. Tie rabovacky posobili na pokojnejsiu ¢ast obyvatelstva priam
desive prave preto, Ze po celll vojnu v meste Zilo sa pomeme dobre, Ze nebola tu zvlastna
nidza, strach, Ze majetky a Zivoty padnt tu za obet plieneniu valecnému. Obyvatelia z vojny
mali len dojmy druhoradé: z transportov ranenych, z nastupu vojsk, ich pochodu bratislav-
skym hlavnym nadrazim, z navratu vojsk z front ruskej a rumunskej, zo zajateckych trans-
portov.” K upokojeniu neprispela uni skuto¢nost, Ze velite] mesta dal internovaf mnoZstvo
madarskych déstojnikov, pretoZe nereSpektovali prikaz nenosit na verejnosti uniformu, alebo
aspoi ,,zamenit ¢iapku vojensku civilnym klobikom...”(Slovensky denik, 17.1.1919).

DalSie vzrusenie priniesol prichod novej éeskoslovenskej vlady do mesta zaciatkom febru-
ara 1919. Podla novinovych sprav ,.neislo sa boénymi ulicami, ako sa navrhovalo a slovenska
vldda mala viac odvahy ako posadkovy velitel bratislavsky, italsky plukovnik Barecca, ktory
uznal za potrebné odmietnut zodpovednost za Zivoty Clenov vlady” (Slovensky denik 14.2.
1937). Obo_]str:mna neistota bola opodstatnena. Rozpad monarchie a vznik CSR znamenal pre
jednotliveov najvicsiu a najkomplexnej$iu zmenu v dejinich 20.storo¢ia. DovtedajSie sym-
boly a istoty sa stali minulosfou: Rakusko-Uhorsko sa zmenilo na mnoZstvo mensich Statov,
rozdelenych hranicami, cisara nahradil prezident, namiesto ¢iemnoZltej zastavy viala trikolora,




Cestina a sloven¢ina vystriedali dosial prevazujicu neméinu, resp. madarcinu, vznikla ina 5tat-
na hymna, do mesta prisli nové tirady solidire s nastupujiicim reZimom a vystriedali dovte-
dajsi byrokraticky aparat. _

Takyto komplex zmien nebolo mozno prijat bez problémov. Mnohi byvali §titni zamest-
nanci odmietli prisahu vernosti a vstipili do Strajku. Napriek vietkému sa vztahy pomeme
rychlo upravili. Vyznamnou mierou k tomu prispel uz prichod vlady. V tivodnom prejave
(3.2.1919) minister pre Slovensko V.Srobar ,hovoril slovensky, madarsky i nemecky k oby-
vatelom”, pri¢om o.1. zdéraznil, Ze ,,v lone Ceskoslovenskej republiky bude kazdy obéan méct
slobodne Zit, pestovat svoju narodni kultiiru” (Slovensky denik, 14.2.1937).

V relativne kratkom ¢ase vznikli r6znorodé Struktiry, ktoré fungovali na socialnom, etnic-
kom, naboZenskom, kultiirnom, profesiondlnom ¢i zaujmovom principe. DéleZité je, Ze sa do
nich aktivne zapojili vSetky zlozky mestského spoloenstva: starousadlici rovnako ako sym-
patizanti s novym rezimom. K najdéleZitejSim indikatorom existencie rozmanitosti patrili
spolky. Ich vyznamom, fungovania atd. sa v ramci vyskumnej tilohy podrobne zaoberala E.
Mannova (1987, 1992). Preto len v skratke spomeniem, Ze zagiatkom storo€ia sa ich podet
pohyboval okolo stovky, v roku 1931 dosiahol ¢islo 676.

Pocet i charakter spolkov signalizuje jednak benevolenciu zo strany tiradov, ale predovset-
kym int skutoénost. Dokazuje, Ze obyvatelia mesta nemali obavu zverejnit svoju individualnu
identitu, Ze syndréom ,,mensinového myslenia™ neexistoval, resp. sa prejavoval len okrajovo.
»Presporské spolocnosti”, slovenské nacionalne orientované strany, Zidovské spolky, zdruzo-
vanie sa socialne slabsich vrstiev, politicky motivované aktivity, rézne ,zahadné” slobodo-
murarske 16Ze, ¢innost madarskych, nemeckych, Geskych, slovenskych, rémskych a inych
zdruZeni jednoznacne vypovedajii o tolerantnom pristupe §titu a o dévere ob&anov k nemu.

Sirokii Skalu zdruZovacich aktivit ilustruje aj analyza fasiangovej sezony. Prave plesy
predstavovali spolocensky vrchol, ktory dovoloval réznym socidlnym, kultimym, etnickym,
naboZenskym a inym skupindm manifestovat clenstvo v skupine, hrdost nad dosiahnutymi
vysledkami, ale aj skutocnost, Ze svoj povod ¢i presvedgenie netreba utajovat ani pred okolim.
Obyvatelom sa pomtikala U¢ast na plesoch katolickych, evanjelickych ¢i Zidovskych organiza-
cii. Vlastné podujatia pripravovali predstavitelia vSetkych etnik, Zijticich v Bratislave, nielen
najvécsich z nich. Plesy odréZali aj profesiondlnu a zaujmovu struktiru mesta. KaZda z tychto
aktivit osobitne i vSetky spolu opatovne signalizuju zakladny fakt: jednotlivci a skupiny sa
citili v bezpe¢i pred tiradmi 1 spoluobanmi.

Toleranciu, resp. intoleranciu vo vztahoch medzi skupinami a jednotlivcami odzrkadlovali
aj pohostinské zariadenia. V bratislavskych kaviariiach sa pravidelne schadzali fudia, ktorych
spajali podobné zaujmy. Stale miesto tu mali jedinci, ale aj rozne spolky, ktoré vyuZivali prie-
story kaviarni namiesto chybajlicich spolkovych miestnosti.

Kaviame shiZili ako miesto na schadzanie sa fudi s rovnakymi zaujmami. ZloZenim
navstevnikov boli homogénne. Viechy plnili zas ini funkciu. Vytvarali akysi rez napriec
spoloénostou. Tu, skér nihodne neZ koordinovane, sa stretavali prislusnici najroznejsich
spolocenskych vrstiev. Téato stranka bratislavskej tolerancie - spoloéna zibava vzajomne
anonymnych predstavitelov r6znych socidlnych a etnickych skupin, dominuje v spomienkach
pamiitnikov ¢i v memodrovej literatiire. Symboliku vzdjomne;j blizkosti podéiarkuje i fyzicky
kontakt, podmieneny prevladajiicim zariadenim interiéru viech - dlhymi lavicami.

Uvedené i dalSie poznatky z vyskumu potvrdzujii tvodni tézu: Ze bratislavska spolocnost
medzivojnového obdobia bola pluralitnd a Ze tito rozmanitost sa priamo imeme prejavovala
aj toleranciou v konkrétnych vzfahoch medzi r6znymi skupinami a jednotlivcami. Tolerant-
nost viak nemoZno stotozZiiovat s bezkonfliktnostou. Diferenciiciu spolocenstva sprevadza
réznorodost zaujmov, ktord nevyhnutne vyvoléva aj rozpory v rozliénych sférach kultiry a
spbsobu Zivota.



=

"JAJEZD CLENU OPERY NARODNIHO DIVADLA *
3 DO BRATISLAVI (PRESPURK) 4/2 1919.

13

Pociatky bratislavskej tolerancie: prichod a privitanie ceskoslovenskej viddy v Bratislave
(februdr 1919). Repro: H. Bakaljarova. Zo zbierky J. Gierata

10



V meste existovali socidlne motivované spory medzi zamestnavatelmi a zamestnancami.
Narodnostné konflikty sa prejavovali vo vztahoch medzi starousadlikmi a pristahovalcami,
alebo Slovakmi na jednej a Madarmi, Zidmi ¢ Cechmi na druhej strane. Verejnost sa o nich
dozvedela napr. prostrednictvom protestnych akcii na réznych kultirmych podujatiach. Preja-
vovali sa v SND (Lajcha 1975), na strednych a vysokych skolach (Varsik 1987) i pri Sporto-
vych zapoleniach medzi slovenskymi a madarskymi klubmi (Maslonka-KSinan 1988) ¢i
ignorovanie nemeckych viech, ktorych majitelia sa verejne prihlasili k ideam nacizmu. V eko-
nomickej oblasti sa prejavili napr. v rozdielnych postojoch kaviarnikov, resp. viecharov, ktori
sa vzajomne obvinovali z nekalej konkurencie a z porusenia predpisov.

Ako vidno, konflikty existovali. Podstatna je ina vec: sposob ich rieSenia. MoZno skonsta-
tovat, Ze len vynimocne sa objavovalo nasilie. Nad silou prevladal hluk, symbolické prejavy
boli &astejsie neZ ¢iny. MoZno spomentif muZa, ktory na protest proti madarskej hre rapkal pri
divadelnej pokladni drevenym rapkacom (Lajcha 1975) ¢i Strajk casnikov proti nizkym
mzdam. Podla V. Hanéina (1982 - 1988) obsadili miesta v drahych kaviarfiach a reStauraciach,
ale objednavali si najlacnejsie jedla a napoje (polievku, sodu, slabé pivo).

Toto obdobie zacalo aj skoncilo rovnako: nasilim ,,velkej historie”, ale aj tvrdym dopadom
,;malych dejin” na obyvatelov mesta. Slovensky denik (5.11.1938) priniesol struéni informa-
ciu, podla ktorej ,,v stivise s vybijanim vykladnych skrifi Zidovskych obchodov v Bratislave
bol odcudzeny rozliény tovar”. Jeden z pamitnikov komentoval spominané udalosti slovami,
7e ,to nerobili PreSpuraci, to bola luza. Najviac boli aktivni Studenti zo Svoradova. Samé
cervené trenirky, ¢o vam mam viac hovorif”.

Prvé signaly o tom, Ze spolocenske procesy v okolitych krajinach sa prenasaji i do Zivota
bratislavskych obyvatefov, vidno uz pred Mnichovom. Podla jedného z informatorov (1910)
prisli vecery v Stefanke, ked si Madar objednal u Pita pesniéku a Slovici zagali pri stoloch
hvizdat, alebo si Slovici ob_]ednall “ejtotiton1’ a piskali Nemci”. Prechod od tolerancie k into-
lerancii sa este viac zostril po ,anSluse” (pripojeni Rakuska k Nemeckej risi). Zmenena situ-
acia sa odrazila v §tyle novinovych ¢lankov, ale aj v medziludskych vztahoch medzi prislus-
nikmi jednotlivych bratislavskych etnik. Radikdlne sa vyostrili utoky prohenleinovskych
Nemcov proti bratislavskym Zidom: ,,A] medzi shizkami bolo mnoho henleinoviek. Tieto sa
zacali, menovite po anSluse, chovat hlavne proti Zidovskym zamestnavatelom provokativne,
vyhrziiali sa im, bolo ich preto mnoho prepustenych a teraz je v radoch nemeckych shizok
velkd nezamestnanost”, hovori jeden z mnohych publikovanych pripadov (Slovensky denik,
1.7.1938).

,Viechy st prazdne, lebo tam chodia len Nemci a Madari. Slovici a Cesi chodia inde. Ak
sa tam preca zatiila nejaky Cech alebo Slovak, tak je radost velka a je obshiZeny vzome. Ov-
Sem dostane sa do nemeckej viechy len omylom a z miestnej neznalosti”, priblizuje Slovensky
denik (1.7.1938) inti rovinu Stiepenia dovtedy tolerantného spoloGenstva.

Vyostrili sa aj slovensko-ceské vzfahy. Nielen na unive:zite, kde vzrastali utoky na Ces-
kych pedagdgov, ale aj inde: ,,A koho povazuju tieto ,,Nase noviny” za cudzieho? Azda Mada-
rov, Zidov alebo povysencov Nemcov? Ani chyru. Ti cudzi, na ktorych hrdla¢i slovensky fud
podla Nasich novin sii tzv. ,neslovaci”, t.j. Cesi”, konstatuje Slovensky denik (21.7.1938).

Oleja do ohna pridalo vyhldsenie autonomie v oktobri 1938. Zmenu dovtedajSich hranic
spolocenskej tolerancie ohlasuje skutoénost, Ze k prvym krokom novej vlady patril zikaz €in-
nosti niektorych spolkov (v poradi slobodomurarske, komunistické, polovojenské, telovy-
chovné) a neskoér aj politickych stran. Koncom roka hrdy titulok oznamil, Ze na Slovensku je
,Jeden narod, jedna strana”. Spolky, ktoré prezili, museli zmenif stanovy ,,na obraz rezimu”.
Deklarovana vernost novému systému prinasala aj rozlicku s castou ,,nevhodnych” ¢lenov
(Mannova 1992).
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O tom, Ze tieto zmeny sa dotkli aj jedno-
duchych obcanov, sved¢i fungovanie poho-
stinskych podnikov. Kaviame i viechy ostali
sice miestom spolocenskych kontaktov a za-
bavy, pribudala vsak opatmost, z ust hosti i
personalu sa stale CastejSie ozyvali varovania.
Politicka diskusia opustila tieto priestory na
desatrogia.

Vysledkom tychto procesov je dalsi, v
predchadzajicich obdobiach prakticky nezna-
my jav. V mensinovych skupinach sa objavuje
usilie zatajif alebo zmenif vlastni identitu.
Dobova tla¢ a archivne pramene pravidelne
informujii o_hromadnych ksstoch, ktorymi sa
bratislavski Zidia pokutsali oklamat budiicnost,
ale aj o odpore cirkvi vo¢i tomu.

Krst vo vacSine pripadov nepomohol:
,»---potom uZ bolo odrazu vietko jedno. Katolik
¢i protestant, aj tak si Zid” (Ziak 1990). Zakry-
vanie vlastnej identity vSak prinasalo aj dalSie
dosledky: mnohé sa po rokoch nemohli alebo
nechceli vratit k ,status quo”. Novi identitu
nachadzali vo viere, pod ktorou sa skryvali v
rokoch vojny, CastejSie vSak v inej sfére, mimo
naboZenstva. RieSenie ponukala komunisticka
/ i ideologia, sfubujtica rovnost bez ohladu na na-
Bratislavskd tolerancia: synagdga a Dém sv. bozensky aIEbF’, ethky poVod V}.rpovedav >
Martina, symbol suitia rozdielnych etnickych tom aj nasledujuci dialog: ,Nie, ja Hic. S01n) Z!-
bk akugin, (_lpvka Kefi' som mz):la 14 rokov,,idah ma .].'Od‘l-

¢ia prekrstif”. ,, Ty si teda katolicka?” ,Nie, ja
nie som katolicka. Ved vies, Ze som v komu-
nistickej strane.” (Ziak 1990; porovnaj aj Nie-
dermiiller 1992).

Problémy s identitou museli na vlastnej koZi spoznat aj iné skupiny bratislavského obyva-
telstva. Vzapiti po vojne hrozil odsun miestnym Madarom a Nemcom, neskér prisli na rad
predstavitelia ,,porazenej burzoazie”.

Mnohi nechceli opustif mesto, v ktorom vyrastli, ini sa pokusali vyhnut budicim problé-
mom. Zhromazdovali doklady o slovenskom povode ¢i proletarskych predkoch a tito sku-
to¢nost dokazovali nielen na papieri, ale aj spdsobom vystupovania na verejnosti. Len po Case
mnohi z nich zistili, Ze to, ¢o spociatku povaZovali za tGicelovii masku, sa stalo sicasfou ich
osobnosti.

Poznatky, prezentované v tomto prispevku (i1 v predchadzajicich ¢iastkovych Stidiach)
potvrdzuji vychodiskovii hypotézu: mieru tolerancie ¢i intolerancie nepodmiefiuju len ¢i pre-
dovsetkym jednotlivei a ich osobné vlastnosti, ale globalne procesy, ktoré formujii hranice
spolocenskej tolerancie a tak vytvaraju (resp. likviduji) predpoklady nazorovej plurality.

Pre bratislavsky vyvoj je charakteristicky vzrastajici tlak smerom k homogenite mesta.
Po oktobri 1938 sa presadzuje etnicka a nabozenska jednotnost, po roku 1948 dochadza k po-
kusom likvidovat aj socidlnu réznorodost. Postupne sa stracala nazorova pluralita, podmiene-

Repro: H. Bakaljarovd
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na existenciou rozdielnych neformalnych skupin. Priamo imeme s narastanim (zdanlivej)
jednoty pribiidaju ,menSinové reakcie”, vzrasta vzajomna izolacia, stupfiuje sa intolerancia
v oficialnych, ale aj neformélnych vztahoch. Tolerancia sa zmenila na vzacny, neraz dokonca
nevitany tovar...
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TOLERANCE AND INTOLERANCE — THE BRATISLAVA MODEL
Summary

This study tries to collect the basic ideas and data from two years of research of tolerance and in-
tolerance in the Bratislava area.

The introductory theoretically-oriented part of the text, is chiefly concerned with defining basic
conceptions, along with other things. Tolerance is understood as the effort of a group and its members
to understand and to accept the opinions and norms that are different than those of their own group.
The basis of tolerance is thus the preferring of a society of differences in which various forms of ide-
ology, culture and lifestyles are functioning together, side by side. Intolerance, on the other hand, is
connected with the tendency to suppress or even eradicate various forms and ideas, often forcefully.
The ideal of the intolerant society thus is a homogenous model of society.

Tolerance and intolerance are not only a manifestation of individuals’ morals or principles. We
find tolerance and intolerance-in every contact between groups and their members, whereby they
reflect such group goals as global societal and political processes.

A further utilized conception is the ,limit of social tolerance”. This ,limit” characterizes the
measure of plurality of opinions (or measures of differences), which society as a whole (and society as
one part) is capable of accepting. If one of these ideologies (be it an ethnic, social, political or religious
ideology) becomes somehow dominant over other the remaining and conformity to it is required, it is
an escalation of conflict and a growth of intolerance can be predicted not only in relationships to offi-
cial institutions but also in informal contacts as well. On the other hand, it can be held that the hetero-
genous preferences of opinionated plurality sustains the growth of tolerance in official and everyday
contacts. In such conditions fear from the unknown is lowered, the conceptual threat of different ,,un-
known and therefore dangerous” cultures and their bearers is lost. By membership of individuals in
different mutually independent groups is, at the same time, raising social control and lowering anony-
mity, something characteristic for the social environment of a large city.

In the resulting political process in the 20th century, whole groups of Bratislavans ofien found
themselves out of something ,,in area of society™ or even found that they had to leave town. To support
this, we need only mention the fate of the Jews, the Czechs, and the Romanies after the rise of the
1939 Slovak state, the stories of the Germans and Hungarians following the Second World War, the
situation that the ,,class enemies”, ,Zionists™, , intelligentsia”, , religious obscurists” found themselves
in after the communists came to power in 1948 or that of the ,,oppurtunists of the right” after August
1968. Their position ,,on the {ringe of society” is verification to the actions of not only the representa-
tives of official power but also to the behaviour of anonymous people on the street. The manifestations
of ,,evil” prevailed. Tolerant attitudes had a prevailingly individual diameter and were connected with
the possibility of punishment from the side of officialdom as well as from the whole group. In judging
these aspects of the problematics, it is important to view the relationships between the majorities and
minorities. With it are connected further notions of the ,majority” and the ,minority” ways of
thinking.

The occurence of 20th-century Bratislava’s most important historical events have shown that those
times movad more often away from democracy towards the solidity of totalitarianism. They brought at
the same time migratory waves connected with the triumphant coming of the ,,victorious” and the sad
departure of the , defeated” who were cast out of the political scene or to the edge of city society.
These repeated changings of inhabitants have caused that the multi-ethnicity, prevalent in the cosmo-
politan citizens of Bratislava in which Magyars, Germans, Slovaks, Jews, etc., who had lived side by
side, has been outwardedly changed into a nationally homogeneous proletarian town. The traditional
city forms were suppressed, or it might be said, concealed, such that new immigrants coming to Bra-
tislava had no models upon which to look to or to lean on in their process of adaptation to city life.

The second part of the study analyzes concrete manifestations of tolerance and intolerance in the
relationships of the city’s inhabitants. Greater attention is dedicated in this part of the study to period of
the first Czechoslovak Republic (1918-1938), when tolerant relationships were more the norm. These
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relationships were prevalent especially in actual cases where Bratislavans publically expressed their
own ethnicity, their religious or their political identity (for example. they were member to some 600~
societies or were organizors of grand balls of different groups, etc.). These activities signal the basic
fact that individuals and groups felt themselves secure before governmental offices and their fellow
inhabitants.

The first signal that the societal processes of neighbouring areas (especially those of Germany)
were being transposed to the lives of Bratislavans can be seen in the latter half of the 1930’s. The result
of this was such that, in minority groups, efforts were made to conceal or to change identity. Many
were in fact members of religious, ethnic, and later social majorities that had adapted their own culture
and lifestyles (at least outwardedly). From this period, the development of Bratislava is characterized
by a growing pressure towards being a homogenous town and with homogenous inhabitants. The mi-
norities’ reactions and fears in the area increased directly proportional with this growth of (apparent)
unity. The growing mutual isolation graduated intolerance towards ,,differentiating™ manifestations in
offical as well as in informal contacts. !
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